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RECENZJA
Rozprawy doktorskiej Pana mgr. inz. Rafata Sobieszczanskiego pt. ,,Wartos¢
siewna i plonowanie wybranych odmian kukurydzy w zaleznosci od frakgji
materiatu siewnego”

Podstawa formalna wykonania recenzji

Podstawg formalng wykonania recenzji byto pismo WRB-217/4000/19
Pani Dziekan Wydziatu Rolnictwa i Bioinzynierii UPP prof. dr hab. Anny Kryszak
wraz z informacjg, ze uchwatg Rady Wydziatu z dnia 30.09.2016r. zostatem
powotfany na recenzenta.

Wprowadzenie i ocena ogdlna pracy

Przedstawiona mi do oceny rozprawa doktorska wykonana zostata pod

kierunkiem Pani prof. UPP dr hab. Katarzyny Panasiewicz oraz promotora
pomocniczego Pani dr inz. Karoliny Ratajczak.
O tym, ze kukurydza jest jednym z najwazniejszych gatunkow roslin uprawnych,
tak w wymiarze globalnym jak i krajowym, nie trzeba dzisiaj nikogo przekonywac.
Ale, w odniesieniu do strefy klimatycznej w ktérej lezy Polska, jest to gatunek,
ktory zyskat na znaczeniu dopiero w drugiej potowie XX wieku. Z tego powodu, a
przede wszystkim z racji geograficznego miejsca jej pochodzenia, mozna méwic
o kukurydzy jako o ro$linie wcigz egzotycznej dla naszej strefy klimatycznej. A co
do tego, kiedy kukurydza stata sie rosling swiadomie uprawiang przez cztowieka,
mozemy wcigz tylko przypuszczaé na podstawie wykopalisk archeologicznych
prowadzonych w geograficznych miejscach jej pochodzenia (Meksyk,
Gwatemala). Z pewnoscig skorygowania wymaga informacja, ktérg podaje
Doktorant we wstepie swojej rozprawy, ze stato sie to okoto 4500 lat temu
(str.5). Wspomniane wczesniej wykopaliska archeologiczne na pograniczu
Meksyku i Gwatemali wskazujg, ze w miejscach zamieszkatych przez dwczesnych
Indian znaleziono kolby podobne do tych, jakie ma dzisiejsza kukurydza, a wiek
znalezionych kolb okresla sie na okoto 7000 lat p.n.e.



Kukurydza stata sie modelowg rosling w ktérej po raz pierwszy wykorzystano
na skale produkcyjng genetyczne zjawisko heterozji, czyli bujnosci pierwszego
pokolenia mieszanca uzyskanego w wyniku skrzyzowania ze sobg odpowiednio
dobranych form rodzicielskich. Dokonali tego Shull i East w latach 1905 - 1910 w
USA, uzyskujac pierwsze pojedyncze (SC) mieszance liniowe kukurydzy.
Poczgtkowo, ze wzgledu na niskie plony nasion zbierane z matecznych linii
rodzicielskich mieszancéw pojedynczych, wprowadzono przejsciowo odmiany
mieszancowe czteroliniowe (DC), w ktérych formg mateczng byt pojedynczy
mieszaniec rodzicielski. Jednak bardzo szybko hodowcy uzyskali wysoko
plonujgce linie wsobne i juz w 1950r. ok. 90% kukurydzy uprawianej w USA
stanowity odmiany mieszancowe, gtéwnie typu SC
Wynikato to przede wszystkim z wyzszego potencjatu plonowania i lepszego
wyréwnania roslin odmian typu SC. | co ciekawe, tylko bardzo krétko i na mata
skale, byty uprawiane w USA odmiany mieszancowe tréjliniowe (TC), ktdre wciaz
przewazajg w uprawie w naszej strefie klimatycznej w Europie.

Praktyczne wykorzystanie zjawiska heterozji byto milowym krokiem w
zwiekszeniu udziatu hodowli, a wiec postepu genetycznego w szybkim wzroscie
plondw nowych odmian mieszancowych. O ile, jeszcze 15 — 20 lat temu
przyjmowano, ze postep hodowlany i agrotechnika wptywajg na wzrost
plonowania mniej wiecej w rownym stopniu, to obecnie udziat postepu
hodowlanego jest szacowany na poziomie 70 — 80%. Z kolei agrotechnika to, a
moze dzisiaj nalezatoby powiedzie¢, ze przede wszystkim, dobre nasiona. Pod
pojeciem dobre nasiona nalezy rozumie¢, szczegdlnie w przypadku kukurydzy,
przede wszystkim nasiona odpowiedniej dla strefy klimatycznej (klasa
wczesnosci) i kierunku wykorzystania plonu (ziarno, kiszonka z catych roslin, cele
energetyczne) odmiany. Ale dobre nasiona powinny takze mie¢ bardzo dobrag
energie i zdolno$¢ kietkowania. Na jako$é tych parametréw wptywa wiele
czynnikdw, zaczynajac od warunkéw polowych, poprzez zbiér kolb, suszenie,
omtot, czyszczenie, sortowanie i zaprawianie, a na odpowiednich warunkach
sktadowania konczgc. W przypadku kukurydzy, sianej wytgcznie siewnikami
punktowymi, duze znaczenie ma jednorodnos$¢ partii nasion, tak pod wzgledem
ich wielkosci jak i ksztattu, co uzyskuje sie poprzez zabieg frakcjonowania.
Catkiem stusznie Doktorant okreslit to jako zabieg uszlachetniajgcy materiat
siewny i to zagadnienie stanowito problematyke badawczg jego rozprawy.
Podjeta przez Doktoranta problematyka badawcza ma na pewno w Polsce
charakter innowacyjny, a i w literaturze Swiatowe] jest ograniczona liczba
publikacji dotyczacych bezposrednio tego zagadnienia, o czym S$wiadczy
cytowany w rozprawie przeglad literatury. Ta problematyka ma bardzo duze
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znaczenie nie tylko poznawcze, ale rowniez praktyczne dla rolnictwa.
Nowoczesne siewniki punktowe sg przystosowane do precyzyjnego siewu nawet
przy predkosci ciggnika wynoszgcej 15 -17 km/h, ale tylko pod warunkiem, ze ich
tarcze wysiewajgce bedg dobrane do konkretnej, jednolitej pod wzgledem
wielkosci i ksztattu partii nasion. Szkoda, ze Doktorant nie uwzglednit w swoich
badaniach rowniez tego drugiego parametru, czyli ksztattu nasion. Jednak i bez
tego materiat byt bardzo obszerny, a wspomniany parametr moze by¢ przez
niego uwzgledniony w kolejnych badaniach.

Oceniana rozprawa doktorska ma uktad typowy dla prac eksperymentalnych
i sktada sie z nastepujgcych rozdziatdéw: wstep (2 strony) z okre$leniem
problemu, hipotezy i celu badan, przeglad literatury (9 stron), materiat i metody
(11 stron), warunki prowadzenia do$wiadczerr (13 stron), wyniki badan (80
stron), dyskusja (12 stron), wnioski w liczbie 12 oraz spis literatury (15 stron).
Ukfad pracy jest przejrzysty i poprzedzony starannym spisem tresci. W rozprawie
zamieszczono 56 tabel, 14 rycin, 11 wykreséw i 1 rysunek, wszystkie bardzo
dobrze opisane. W tresci pracy Doktorant odwotat sie do 191 pozyc;ji literatury
zrédtowej, chociaz w spisie podaje o jedng pozycje mniej, o czym wspomne
péZniej. Rozprawe uzupetniajg dobrze napisane streszczenia w jezyku polskim i
angielskim.

Ocena merytoryczna pracy

W przegladzie literatury poprzedzajgcym czes¢ eksperymentalng pracy Autor
zawart najistotniejsze informacje dotyczgce kukurydzy, omowit jej znaczenie
gospodarcze i dat krotki rys historyczny rozwoju uprawy oraz hodowli i
nasiennictwa odmian mieszafncowych. Cytowana literatura jest bardzo obszerna,
tak w sensie liczby pozycji (191) jak i zakresu tematycznego. Swiadczy to dobrze
o Doktorancie, a zdobyta w ten sposéb wiedza wptynie z pewnoscig na jego
dalszy rozwdj naukowy. Zapewne przez przeoczenie Autor nie ujat w spisie
literatury publikacji autorstwa Krawczyk (2018), ktérg cytuje dwukrotnie na
stronie 10. Z kolei na stronie 13 jest odniesienie do wynikow badan uzyskanych
przez PekOen i in. (2014), a w spisie literatury na stronie 149 Autor przypisat tej
publikacji rok 2004. Na stronie 117 sg 2 odniesienia do publikacji Perrego —jednej
z 1980r., a drugiej z 1990r., przy czym w spisie literatury Autor zamiescit tylko
pierwszg z nich. Czy chodzi tylko o 1980r. w obu przypadkach, czy 1990r. jest
nowg pozycjg, ale nie ujetg w spisie?

Z obszernego przegladu literatury Doktorant stusznie wnioskuje, ze
prezentowane tam wyniki badan nie dajg jednoznacznej odpowiedzi co do
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skutecznosci frakcjonowania nasion réznych gatunkéw roslin uprawnych, w tym
kukurydzy. W zwigzku z tym Autor postawit pytanie, na ktére szukat odpowiedzi
w swoich badaniach, czy taki zabieg ma istotny wptyw na warto$¢ siewna nasion
i plonowanie, a w konsekwenciji, czy rolnik kupujgc materiat siewny powinien
zwracaC uwage na to jaka frakcje nasion on zawiera. W hipotezie badawczej
Doktorant przyjat, ze frakcja ziarna siewnego wyznaczona masg tysigca nasion
wptywa na warto$¢ siewng i wigor nasion, a w konsekwencji rozwdj i plonowanie
roslin. Na uwage zastuguje dobrze dobrany materiat do badan, ktérym byty 4
odmiany mieszaficowe kukurydzy pastewnej o rdinej klasie wczesnosci (od
wczesnej do srednio-pdznej) i réznych formutach (SC i TC). Dla kazdej z tych
odmian Autor wyodrebnit 3 frakcje nasion wyznaczone masg 1000 ziaren:
drobna, $rednia i duza, a w przypadku odmiany Lokata dodatkowa frakcje —
bardzo duza. Na tak przygotowanym materiale Doktorant ocenit wptyw frakg;ji
materiatu siewnego na nastepujgce parametry: warto$¢ siewna i wigor nasion,
wybrane cechy fizjologiczne tanu, porazenie roélin przez patogeny, cechy
morfologiczne roslin i kolb, oraz komponenty plonowania i plon ziarna. Autor
rozprawy realizowat swoj cel badawczy w latach 2013 — 2015 w Scistych, dobrze
zaplanowanych doswiadczeniach polowych oraz laboratoriach UP w Poznaniu.
Doswiadczenia polowe wykonano metodyka COBORU, zgodnie z zasadami
Dobrej Praktyki Rolniczej i Eksperymentalnej dla kukurydzy. W okresie wegetacji
Autor wykonat az 28 réznych pomiaréw i oznaczen, poczynajac od wschoddw,
poprzez dynamike wzrostu roslin, porazenie przez choroby i szkodniki, strukture
plonu, wilgotnod¢ ziarna i na plonie ziarna koriczac. Podkreslié¢ nalezy, ze w
kazdym roku badan byty to 4 niezalezne, jednoczynnikowe do$wiadczenia w 4
powtdrzeniach. Autor bardzo wnikliwe zbadat i przedstawit w formie opisowe;
i/lub graficznej warunki prowadzenia do$wiadczeri, odnoszac je do warunkdw
glebowych, agrotechnicznych, pogodowych i przebiegu wegetacji roélin. W
badaniach laboratoryjnych Autor okreslit wartos$é siewng i wigor nasion stosujac
metody PIORIN i ISTA, a dla frakcji nasion odmiany Rosomak, dodatkowo
aktywnos¢ amylaz.

W  kolejnym etapie badan Doktorant dokonat wnikliwej i bardzo
szczegbtowe] analizy uzyskanych wynikéw, oddzielnie dla kaidego z 4
doswiadczen, z ktérych kazde charakteryzowato jedng z 4 odmian. Dla praktyki
rolniczej najistotniejszg zapewne jest odpowiedZ na pytanie o to, czy i w jaki
sposob frakcjonowanie nasion siewnych kukurydzy wptywa na ich parametry
jakosciowe, a w rezultacie na wysoko$¢ i jako$¢ plonu. Uzyskane przez
Doktoranta wyniki wskazuja, ze dla tak waznych parametréw jak: energia i
zdolnos¢ kietkowania, zawarto$¢ wody w ziarnie przy zbiorze i plon ziarna, tylko
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dla zawartosci wody w ziarnie nie stwierdzono statystycznie istotnych réznic dla
zadnej frakcji nasion siewnych u wszystkich badanych odmian, a dla odmiany
Narew ta uwaga dotyczy réwniez i pozostatych parametréw. W przypadku plonu
ziarna, statystycznie istotng réznice stwierdzit Doktorant tylko dla odmiany
Dumka migdzy frakcjami nasion drobnych i duzych. Dla tej samej odmiany Autor
stwierdzit statystycznie istotnie nizsza warto$¢ parametru zdolnoé¢ kietkowania,
tylko dla drobnej frakcji nasion. W przypadku odmiany Rosomak stwierdzono
istotny statystycznie spadek energii kietkowania wraz ze zwiekszaniem frakgji
ziarna siewnego, a dla zdolnosci kietkowania istotnie nizszg wartoéé¢ tego
parametru dla frakcji nasion grubych. Dla odmiany Lokata, zdolno$¢ kietkowania
byta statystycznie istotnie nizsza tylko dla frakcji nasion drobnych, a w przypadku
energii kietkowania dotyczyto to frakcji nasion drobnych i bardzo duzych.

Dyskusje  uzyskanych wynikéw Doktorant przedstawit w sposdb
usystematyzowany i bardzo przejrzysty. Umiejetnie skonfrontowat wyniki
uzyskane w badaniach wtasnych z tymi, ktére uzyskali inni autorzy z réznych
o$rodkéw naukowych w kraju i za granicg. Zabrakto mi tylko wyraznego
powigzania zabiegu uszlachetniania nasion, jakim jest niewatpliwie ich
frakcjonowanie, z powszechnie stosowanym siewem punktowym kuku rydzy. Bez
frakcjonowania nasion trudno jest uzyskaé ich rdwnomierny wysiew, jezelitarcze
wysiewajgce siewnika (ich otwory) nie bedg dobrane stosownie do wielkoSci i
ksztattu nasion.

Uzyskane wyniki badan Doktorant podsumowat w 12 dobrze
sformutowanych wnioskach, ktére w petni oddajg istote pracy. Mam tylko
watpliwos¢ czy informacja zawarta we wniosku nr 1 jest na tyle wazna i wnosi
istotny element poznawczy, aby wyodrebniaé jg w formie wniosku.

W podsumowaniu mojej oceny rozprawy doktorskiej Pana mgr. inz. Rafata

Sobieszczariskiego stwierdzam, ze wykonane przez niego badania reprezentujg
wysoki poziom naukowy i pokazujg duzg samodzielno$é¢ w ich prowadzeniu.
Uzyskane wyniki wnosza nowe, badZ poszerzajg inne, wazne treéci do
dotychczasowej wiedzy na temat uszlachetniania materiatu siewnego kukurydzy,
bardzo waznej rosliny uprawne;j.
Jednoczesnie pragne zaznaczyé, e poczynione przez mnie w recenzji uwagi i
naniesione w tekscie drobne korekty majg jedynie charakter niedociagnieé
jezykowo-edytorskich i sg tatwe do skorygowania, a co za tym idzie, nie wptywajg
na moja jednoznacznie pozytywng ocene rozprawy.



W zwigzku z powyzszym, w mojej ocenie, przedtozona do recenzji rozprawa
doktorska Pana mgr. inz. Rafata Sobieszczanskiego pt. ,Warto$é siewna i
plonowanie wybranych odmian kukurydzy w zaleznosci od frakcji materiatu
siewnego” spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim z dziedziny nauk
rolniczych, w dyscyplinie rolnictwo i ogrodnictwo, zgodnie z ustawg z 18 marca
2011r. o zmianie ustawy — Prawo o szkolnictwie wyzszym, ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki oraz o
zmianie niektdrych innych ustaw (Dz.U. 2011 nr 84, poz. 455) z pdZn. zm. oraz
Rozporzadzenia MNiSZW z 20 wrzeénia 2018r. (Dz.U. z 2018r., poz.1818).

Zwracam sie wiec do Wysokiej Rady Wydziatu Rolnictwa i Bioinzynierii
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu o przyjecie rozprawy i dopuszczenie
Pana mgr. inz. Rafata Sobieszczanskiego do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.
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